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RESUME

La majorité de la biodiversité-marine est étabBad&ralement dans les zones cétiéres €
le plateau continentalCOLL et al., 2010). En effet, ces zones cbtieres, situéestetface
entre continent et océan, revétent une importaraq@tate dans le fonctionnement des
ecosystemes marins méditerranéens. Malgré celtesse, I'ichtyofauneest principalement les
espéeces d'intérét halieutique et/ou écologique smale étudiées comme le SaurBlachurus
trachurus).

L’échantillonnage a été réalisé au niveau du pertpéche d’Annabadurant le mois
d’'Octobre 2018, I'échantillonnage a été réaliséhasard afin d’obtenir toutes les classes de
tailles, au total 400 spécimens ont été ramenés.

Nous avons retenu dans cette étude 31 parametteguaé et 8 paramétre numérique,
tout d’abord, le nombre moyen, le mode et les valextrémes sont déterminées pourchaqu
caractére numérique considéré. Les valeurs nunexigobtenues sont comparées
statistiguement entre les sexes (males et femalesjtilisant le test 't' de Student (Mini tab,
version 18.1). Les différentes parties mesuréesatps sont exprimées en fonction de la

longueurtotale (LT) ou de la longueur céphaliqu€)(par la méthode des moindres rectangle

(axe majeur réduit) qui est une équation de régmegséconisee par Teissier (1948).

Les valeurs numérigues obtenues sont proches alestdes celles rapportées par la
littérature. La comparaison statistique des carasteumériques entre les deux sexes (femelle
et males) ne présente aucun dimorphisme sexuele matisson possede 22 vertébres, 72
écailles sur la ligne latérale, 8 rayons sur lanpeéee dorsale, 33 rayons sur la deuxiéme
dorsale, deux épines anales et 30 rayons sur koitaganale, 47 branchiospines inferieurs e
16 branchiospines supérieurs.

Pour la population totale, 'isométrie de croissamroncerne 9 caracteres (LF, DPrO,
DP0O, LM, DPc/Pv, DPV/A, EC, 0O-0), le cas dallom&tminorante est observé pour 5
caracteres (DO,LPPC, HA, BD2, BA), alors que l'aiiétrie majorante est observé pour (LS,
LC, LPD, LPPv, LPA, LP, HD1, HD2, HPv, BD1, EiD, DPc, DD/Pv, DD/A, HC, HPD).

En ce qui concerne la relation taille-poids, ledpodu Saurel Bonois augmente
proportionnellement, Iégérement plus vite que fayleeur.

Trachurustrachurus Juin, 2019
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INTRODUCTION

La Méditerranée sépare I'Europe méridionale derltpfe du Nord, elle communique avec
I'’Atlantique par le détroit de Gibraltar et avecteer Noire par les détroits des Dardanelles et du
Bosphore enfin, le canal de Suez la relie a laRwrge. Elle couvre 2 966 000 (Km?), avec ses
annexes: mers Tyrrhénienne, Adriatique, lonienmgek et s’étire sur 3800 km. Elle est formée
de bassins d’effondrement profonds, séparés parsedess €leves, et atteint sa profondeur
maximale de 5121 (m) au large du cap Matapan, dudsuPéloponnése. Sa salinité est trés
élevée elle atteint 37%0 en raison d’'une intensep@éragion mal compensée par les grands
fleuves qu'elle recoit principalement: Nil, P6, Rie) Ebre. Les marées y sont de faible
amplitude, elles ne dépassent pas par exemple 50 Marseille et varient entre 20 et 40 cm a
Annaba.

Cette mer semi-fermée, elle est considérée comore des points chaudfidtspot$
planétaires de biodiversit8YRES et al.,,200QCUTTELOD et al, 2008 LEJEUSNE etal.,
2010; représente environ 0,82% de la surface et 0,3@%otume des océan8IANCHI et
MORRI, 2000;BOUDOURESQUE, 2004COLL et al, 2010)Cette mer renferme 4 a 18% de
I'ensemble des espéces marines du moBd&NCHI et MORRI, 2000BOUDOURESQUE,
2004COLL et al.2010) soit environ 15000 a 20000 espe@&HANCHI et al, 2012) avec une
proportion d’endémisme élevée atteignant pratiquerdg% TORTONESE, 1985;FREDJ et
al., 1992;GIACCONE, 1999) La majorité de la biodiversité-marine est étabkmd@ralement
dans les zones cotieres et le plateau contineD@LL et al, 2010). En effet, ces zones cotieres
situées a linterface entre continent et océangétet une importance capitale dans le
fonctionnement des écosystémes marins meéditerranéen

L’Algérie par sa position géographique, a le pége d’accéder a un stock de poissons
important grace a l'influence des courants venamtl'dcéan atlantique, susceptibles d’étre
utilisés en tant que ressource économique de mar@rpour sa population. Selon FaA.O.
(1996),en 1977 la production de péche de captumkigdrie été de 43 500 tonnes, est a atteint
90 500 tonnes en 1993 et 95 300 tonnes en 1992minestere des péches estime le
développement de la production halieutigue poumnné&e 2001 a 179 255 tonnes
(ALGERIEINFO , 2001).

Les cotes algériennes, d’'une longueur approximatee 622 km DERBAL et KARA,
2001, HEMIDA , 2004REFES et al, 2010).Avec une superficie exploitable estimée% ®u
19875 kni de la superficie économique évaluée & 32006 ERBAL , 1994).
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Le plateau continental algérien est restreint gbsgtiaccidenté favorisant ainsi une péche
artisanale au-dela des 6 miles nautiques qui LLexdiune maniere intensive avec une flotte
représentée essentiellement par des petits métietss sardiniers. Cette importante flotte (soit
3/4 dela flotte nationale) qu’hébergent en pargéendmbreuses plages d’échouage trés souvent
urbanisées, comme c’est le cas le long des cotéssdelgérien, pourrait avoir un impact non

négligeable sur les activités de la péche cotieagtisanale.

Dans ce contexte, notre travail basé sur I'étudm ddoisson Téléostéen. Nous nous
sommes intéressés a I'étude de la biométrieT dehurustrachurusNous avons insisté sur
'analyse des caracteres meéristiques permettagéritification de I'espéce et les caractéeres

morphométriques mettant en évidence le dimorphsemeel.
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MATERIEL & METHODES

Les ressources halieutiques de la méditerranée glomispécifiques constituées
principalement de petits pélagiques. Parmi cellekecchinchard ou Saurelrachurus

trachurus

1. Présentation de I'espéce

Le Saurel est un poisson Téléostéen osseux, padsehinageoires dorsales presque
jointives et épineuses (Actinoptérygie@QUERO, 1997); La vessie natatoire, généralement
close n'est pas en communication avec le tube tliggdysocliste)..(ETACONNOUX,
1951);rapporte que cette vessie n'est pas totalefaanée, mais posseéde un canal qui longe
I'aorte et s’ouvre sur la muqueuse de la cavitédinale. Ce poisson appartient a I'ordre des
Perciformes et a la Famille des Carangidés, qui'wst des plus importantes familles dans
les mers tropicaux, ces derniers, comprennentdeeéd3 genres et 146 especes. Et leurs lers

fossiles ont été découverts au début de l'aireategtBERG, 1958).

Le genrdrachuruscomprend 38 especes, Il se distingue des autres@dés, par 2
lignes latérales.L’'une sinueuse dite : principat Becouverte de scutelles, ou écailles
agrandies et déforméeKQ@RICHI ,1988) et l'autre accessoire ou secondaire, bien
développée partant de la nuque, en suivant la tesenageoires dorsales, pour se terminer

sous les 13" et 3™ rayons mous de la seconde nageoire dorbde $ON, 1984).

Le corps du Saurel est allongé et légerement conéprLes yeux ont une paupiére
adipeuse bien développée. Avec un museau pointitpdahe est extrémement protractile et
tubuleuse. La machoire inférieure est Iégéremeatigminante, avec une seule rangée de
petites dentsBAUCHOT et PARAS, 1980). Ces caractéristiques font de ce poisson un
prédateur, principalement marin, rarement saum@MITH-VANIZ et al., 1990); vivant
dans les eaux chaudd¥aJRA etDELIA , 1979).
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Figure 1: Schémas montrant la Morphologie externé techurus trachurus.

1.2.Systématique :

Tableau 1 Classification du Saurdlrachurus trachurus(DORIS, 2009.

Embranchement Chordés
Sous-embranchement Vertébrés
Super-classe Ostéichtyens
Classe Actinoptérygiens
Sous-classe Téléostéens
Super ordre Acanthoptérygiens
Ordre Perciformes
Sous-ordre Percoides

Famille Carangidés

Genre Trachurus

Espece trachurugLinné1758)

1.3.Synonymes taxonomiques et appellations vernaculase

* Noms vernaculaires

Anglais: Atlantic horse marckerel, scad.
Allemand : Stocker, Bastardmakrel.
Espagnol :Serell, jurel.

Tunisien : Shourou.

Turc : Istravit.

YV V. V V V V

Francais : Chinchard d’Europe.
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» ltalien : Suro, pescecavallo.

* Noms locaux:En Algérie(DJABALI et al,1993:
» Khouri | (Béni- saf, Oran).
» Tcherel, Saourine(Alger).
» Saouril (Annaba, El-kala).
» Saurel Japonais(Bou Haroun).

1.4.Distribution géographique :

La distribution géographique généralement admis@ @ genreTrachurusest celle
donnée par GUNTHER. Cobtes de I'Europe tempéréeescdtAfrigue, Cap de Bonne
Espérance, Mer des Indes orientales, cotes de lavélle-Zélande et de I'Amérique
occidentale, JESBAH, 2014).

Le chinchard est commun dans la Méditerranée entadk et existerait aussi dans la
mer Noire MESBAH,2014).

Figure2:Carte montrant la répartition géographiqueldachurus trachurus
(https://lwww.fishbase.se/search.ph®019).
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1.5.Ecologie et mode de vie :

Saurel est un poisson pélagique migrateur apparaengrand ordre primitif des
perciformes et a la famille Carangidae, elle sesatre dans les eaux chaudes notamment en
méditerranée. Les petits pélagiques sont vulnésadile conditions de milieu (température,
précipitations). C'est un prédateur trés actifsgutient entre le fond et la surface ou il monte
pour chasser, notamment en premiére partie de saitprincipale période d'activite.
(MESBAH, 2014).

1.6.Reproduction :

La reproduction des saurels est sexuée et anauéls ceufs sont pélagiques et le
long développement larvaire est planctonigGelAREF-BELIFA , 1997); La femelle pond
quelques milliers d’ceufs d’'un diametre de 0.8 (nopn) peut aller de 4000 a 13000 ceufs. Le
frai a lieu de mai a juin, pres des cotes, les ddoifient parmi le planctonq{SHER et al,
1987).

L’ceuf de chinchard éclot au début de I'étél@ine un alevin pélagique qui grandi
rapidement pour atteindre au début de I'hiverileetde 8 cm. Le jeune chinchard aura apres
sa premiere année d'existence une taille de 13canl4A partir d’'une taille de 18 cm environ,
on voit apparaitre les premiers signes de maturagexuelle et il est vraisemblable qu'un
certain nombre sinon tous les individus qui ontspadeux ans prennent part au frai pour la
premiere fois. lls ont alors de 19 a 20 cm et conuaet a s'éloigner de la cbte. Entre 20 et 25
cm, la croissance subit d'importantes modificati@ette période se traduit par des variations
notables dans la croissance en poids et la craissi@meaire. Le chinchard vit jusqu'a six
ans.Entre six et huit ans, la mortalité est comaiglé et améne a la disparition de presque tous
les individus LETACONNOUX, 1951).

1.7.Régime alimentaire :

Sa nourriture est a base de plancton (copépodepttaasiacés en particulier); chez
les adultes la consommation de larves et de jusgrdlautre especes de poissons devient
importante MESBAH, 2014).

Juvéniles et adultes se nourrissent égalemenedjtande variété de poisson, de crustacés
et de calmarsHISHER et al.,1987).
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2. Zone d’étude :

Notre étude a été réaliser au golfe d’Annaba. Ciilienité a I'Est par cap Rosa
(8°15’Est 36°58’ Nord) et a l'ouest par le cap dard (7°47’'Est36°58’Nord). La distance
séparant les deux caps est d’environ 40 (km) ptdbondeur maximale des eaux est estimée a
65 metres (moyenne = 50m). SeldMA(SSIERE et FREDJ, 1963) le plateau continental
est généralement étroit, avec un Fond hétérogendemier est accidenté, nettement restreint
au nord du cap de garde, puis élargit dans le gadigu’'a 27 km puis se rétrécie légerement

au niveau du cap Rosa.

Le golfe d’Annaba est caractérisé par une profonaeaximale de 65 m, il recoit
principalement les eaux de 2 oueds, le MafraghEatlet le Seybouse au Sud - Ouest,

((ASMIDAL) et sidérurgiqueéS. N. S.). Il est influencé par 3 catégories d’eaux :

» de l'eau superficielle provenant de latlantigueurtt salinité faible, avec une
température décroissante d’Ouest en Est.

» de I'eau intermédiaire comprise entre 250 et 500ravenant du bassin oriental de la
Méditerranée.

» de I'eau profonde comprise entre 500 et 800 m gliloei Méditerranéenne.

La température et la salinité moyennes, varienee4,2°C et 28,9°C, et entre 35,4%o
et 37,3 %o respectivemer®UNISSI et al., 1998).

Le plateau continental du golfe d’Annaba est actiéleet nettement restreint au Nord
du cap de Garde (4,5 milles), puis s’élargit juagli4,5 milles et se rétrécit Iégérement au
niveau du cap RosaVAISSIERE et FREDJ, 1963) Les isobathes — 20 et — 50 m
caractérisent la bathymétrie du golfe d’Annaba. @asametres hydro climatologiques et
physico chimiques sont a I'origine d’'une richesedalfaune et de la flore marines tout a fait
extraordinaire. La connaissance de I'écobiologie cds populations et leur biodiversité
devient par conséquent une nécessité permanenies/a@difications, parfois tres promptes

dans le temps, de I'écosysteme coétier marin.
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Figure 2: Carte montrant la situation géographique du ghifaaba.
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Figure 3: Photo satélite montrant la situation géographifuegolfe Annab&GoogleEarth, 2019.
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3. Matériel biologique
3.1. Echantillonnage

L’échantillonnage a été réalisé au niveaypdd de péche d’Annaba durant le moins
d’octobre 2018, il se fait huasard afin d’obtenirewdistribution fréquence-taille avec toutes

les longueurs représentatives des saurgtachurug.Au totale de 400 spécimens.

3.2. Traitement des échantillons

Les individus sont mis dans des sachets en plastajun d'éviter toute sorte de
contamination, lls sont placés dans uneglaciegngoisement pour qu’ils puissent garder leur
forme, jusqu’au jour de la dissection, nécessairerEléevement desbranchiospines et des
otolithes ; au niveau de laboratoire de S.N.V. B8he

3.2.1. Matériel utilisé
Au cours de notre étude nous avons utilisé le neh&uivant :

Ichtyometre, balance, loupe binoculaire, Des égimgtompas et trousse de dissection (pince,
ciseau fort, sande canonique).
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Figure 4: Matériel utilisé dans le laboratoire.1:ichtyome®e.balance. 3 : loupe binoculaire. 4:Des épindles
compas. 6:poisson T.trachurus. 7: trousse de digegpince, ciseau fort, sande canonique). 8:atidert. 9 :
Pince. 10 : sande canonique.

3.2.2. Etude Biométrique

Au laboratoire nous mesurons et pesons chaqueddiet nous reportons les différentes

longueurs au centimetre comme indiquée dans ladfiguivante.

10
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Figure5: Schéma montrant les différents paramétres reteowslapprochebiométrique.

3.2.2.A. Les parameétres métriques

Dans cette étape nous avons utilisé un ichtyonpetoe la longueur totale, a la fourche
et standard. Les longueurs céphalique, pré-doesajaré-pectorale sont mesurées a l'aide
d’'une regle graduée. Les mensurations du diamétfewbite, des longueurs maxillaires, pré-
orbitaire, post-orbitaire, espace inter-orbital@gueur post-pectorale, prés- anale, hauteur
du pédoncule caudale et épaisseur du corps soniréessa I'aide d’'un compas a pointes

seches.
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Tableau 2:Les déférents paramétres métriques.

LT Longueur totale.

LF Longueur a la fourche.

LS Longueur standard.

LC Longueur céphalique.

DO Diamétre orbitaire.

DPro Distance Pré-orbitaire.
DPoO Distance Post-orbitaire.

LM Longueur maxillaire.

LPD Longueur Pré-dorsale.
LPPc Longueur Pré-pectorale.
LPPv Longueur Pré-pelvienne.
LPA Longueur Pré-Anale.

LP Longueur de la pectorale.
HD1 Hauteur de la 1 ere dorsale.
HD2 Hauteur de la 2™ dorsale.
HPv Hauteur de la pelvienne.
HA Hauteur de 'Annale.

BD1 Base de 1 ére dorsale.

BD2 Base de 2™ dorsale.

BA Base de I'annale.

EiD Espace inter dorsale.
DD/Pc Distance dorsale/Pectorale.
DD/Pv Distance dorsale/Pelvienne.
DD/A Distance dorsale/Anale.
DD/C Distance dorsale/caudale.
D Pc/Pv Distance pectorale/Pelvienne.
D PV/A Distance pelvienne/Anale.
HC Hauteur du corps.

HPD Hauteur du pédoncule caudale.
EC Epaisseur du corps.

0-0 Espace inter orbitaire.

3.2.2. B. Les parametres méristiques

Les caractéres numériques étudiés sont la fornadieire (nombre de rayons ossifiés et
mous sur les nageoires dorsales et anales), le neond branchiospines (inférieures et
supérieures) situées sur le premier arc branchiathe, le nombre des vertebres (Fig.6) ainsi

gue le nombre d’écailles sur la ligne latérale.rRewcomptage des branchiospines, il se fait a

12
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I'ceil nu, pour les adultes, et sous une loupe hiteae a l'aide d’'une aiguille pour les

individus de petite taille.

Tableau 3:Les différents paramétres méristiques.

NED1 Nombre des épines sur la 1 ére dorsale.
NRD2 Nombre des rayons mous sur Id"2dorsale.
NEA Nombre des épines sur I'annale.

NRA Nombre des rayons mous sur I'annale.
NBinf Nombre des branchiospines inferieur.
NBsup Nombre des branchiospines supérieur.
NELL Nombre des écalilles sur la ligne latérale.
NVR Nombre des vertebres.

3.2.3. Dissection

L'objectif de la dissection est premiérement estalenaitre le sexe de chaque individu,

le nombre des branchiospines et compter le nonbredebres.

La dissection du poisson a été réalisée grace dransse de dissection (ciseau forts,
pince forts et sonde canonique) plus un bac dediss (Fig.7).

I

Figure 6: Photographie illustrant poisson disséqué grossissen(1.0).

13
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Pour faire la dissection on passe les étapes desan

>

Repérer l'anus :

L’ouverture du poisson se fait ventralement erigoé d’un demi-centimétre de I'anus

qui se situe en avant de la nageoire anale.

>

Ouverture ventrale :
On ouvre le poisson de I'anus a la bouche aveiséau,(il faut bien utiliser une sonde

canonigue pour protéger les organes et empéchestauction).

>

Ouverture latérale :

Ouvrir latéralement le poisson au niveau de I'exité postérieure de l'ouverture
ventrale jusgqu’a ce que vous commenciez a inoeserdscle dorsal.
Pratiquer la méme incision juste en arrieére dediople.

On utilise la pince pour soulever le pan de peas te l'incision pour éviter de

toucher les organes.

>

Dégager I'ouverture :

Rabattre le pan de peau vers le haut pour dégageetture.

>

Observer les organes :

Foie.

Caeca.

Gonade male et femelle.
Intestin.

Oter la gonade :

On coupe la gonade a sa base et au niveau degaasqui I'attachent dorsalement.

Ceci permet de dégager la cavité abdominale.

Pour bien préciser le sexe de poissons il fart béparer les gonades du corps.

* Les gonades males :

Sont de couleur blanchéatre a grisatre, de fornumgd et aplatie aux extrémités (Fig. 8A).

* Les gonades femelles :

Sont de couleur rosatre a rougeatre a deux lobésrahe cylindrique. Elles sont pluscourtes

que les gonades males aux extrémités (Fig.8B).

14
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Figure7: Photographie de gonade méle (A) et femelle (B} .deachurus grossissementx (1.0).
> Extraire I'arc branchial :

Nous avons prélevé puis nettoyé le ler arc brahghuche, il se fait sous la loupe
binoculaire a I'aide d’'une pingle.

» Dénombrement des vertébres :

Pour dénombrer les vertebres de nos spécinensachurus)(chaque individu est
cuit dans de I'eau bouillante pendant 5 & 15 minur me laisser aprés un nettoyage préalable

que les structures osseuses.

> Extraire I'otolithe :

Pour déterminer I'age de I'individu par la métkatirecte, nous avons extraitl’otolithe

(la paire de la Sagitta) par la section ventraléadéte a travers les branchies.

Sur la face ventrale, I'opercule est écarté agpart a la téte du poisson. Les branchies
sont alors visibles et les arcs branchiaux sonpé&suwsur leur bord interne. La structure
ventrale des os du neurocrane apparait et tousskss environnants doivent ensuite étre
retirés. Les bulles pré-otiques sont alors localsélans la partie médio-Latérale du

neurocrane.

Une légére incision dans la partie externe debodles ouvre l'oreille interne a partir

de laquelle le principal otolithe (généralemerddagitta) peut étre préleve.

15
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3.2.4. Traitement Statistique

3.2.4.A. Biométrie

Tout d’abord, le nombre moyen, le mode et leewa extrémes sont déterminés

pourchaque caractére numérigue considéré.

Les valeurs numériques obtenues sont compar@gistiguement entre les sexes
(méles et femelles) en utilisant le test 't' ded8ti (Mini tab, version 18.1). Les différentes
parties mesurées du corps sont exprimées en fondgola longueur totale (LT) ou de la
longueur céphalique (LC) par la méthode des mosdzetangles (axe majeur réduit) qui est
une équation de régression préconiseergASSIER (1948).

Elle s'écrit de la maniére suivante:

Y=bX+a

Avec:

b : pente de la droite ;
a : ordonnée a l'origine ;
X etY : dimensions mesurées sur un méme individu.
La comparaison statistiqgue du coefficient "t"lldaétrie de cette équation avec la
valeur 1 est réalisée par le test de StudeAGNELIE , 1975) :

i (Ib% = b2|.N'n = 2)
7 (2b.bNI—12)

Ou:
n : nombre de couples de données ;
r : coefficient de corrélation ;
b : coefficient d’allométrie (pente).
La valeur de tobs est comparée a celle de "Orityge = t1-0/2 (valeur donnée par

latable't' de Student) au= 0,05. Deux cas peuvent se présenter :

* Sitobs<tl-a/2: on accepte I'hypothése, la différence n’est fignificative et b = 1,

il y a donc une isométrie entre les deux paramétiadiés.
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» Sitobs.>t1lu/2 : on rejette I'hypothese, la différence est Bigative entre la pente et
la valeur 1, il y a donc une allométrieminorantégative), si b < 1, ou allométriemajorante

(positive), sib>1

3.2.4. B. Dimorphisme sexuel

Pour déceler un éventuel dimorphisme sexuel, ramams calculer le pourcentage
moyen pour chaque caractere par rapport a la lamgotale ou bien par rapport a la longueur
céphalique et Pour comparer ces valeur moyennes amaons utilisé le test "t" de Student
adapté aux axes majeurs rédultdAYRAT , 1959);FARRUGIO, 1975); On utilisant le

logicielle statistique Mini tab v 18.

3.2.4. C. Croissance relative ou relation taille-nsse

L’expression mathématique de la croissance velggermet, pour sa part, de connaitre
I'embonpoint des poissonRICHTER et al, 2000); et constitue une donnée nécessaire pour
I'estimation des biomasses des poissons et l'a@alyss changements ontogénétiques
(SAFRAN, 1992); et différents aspects de la dynamique mgsulations. La croissance
relative s’applique dans divers domaines de laogiel de la physiologie, de I'écologie et
dans la gestion des ressources halieutiques. 8atiaas mensuelles peuvent nous renseigner
sur l'activité sexuelle, notamment sur la périoderdproduction. En sciences halieutiques,
cette croissance permet d’estimer le poids a pdetita taille BEYER, 1991); le poids a
partir de 'dge PETRAKIS etSTERGIOU, 1995); et d’exprimer I'équation de la croissance
linéaire en croissance pondérdRAULY , 1993); Elle permet aussi de distinguer I'histalee
vie et la morphologie d’'une espéce a une autratet ées populations des différents habitats
et ou régionsGONCALVES et al, 1997).

La croissance relative permet de vérifier I'eiigte d’'une corrélation liant le poids a
la taille du poisson et de modéliser la relatione$oisson garde la méme forme générale et
le méme poids durant toute sa vie, son poids sepogionnel au cube de sa longueur. Donc,
la relation liant la taille a la masse a été éeblpartir de 400 couples de données. C’est une
relation de la forme :

Pe=a. Lt
Avec .
» Pe : poids éviscére (g).
» Lt longueur totale (cm).
» a:constante.
» b : coefficient d’allométrie.
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RESULTATS

1. Caracteres méristiques

1.1. Résultats numériques chez la population totale

L'analyse des caractéres numériqgues de la papaldbtale (N=400ind.) deT.
trachurusa montré que le nombre moyen des écailles sugnha latérale est égale a 68+3
écailles, Les valeurs individuelles évoluent efiBeet 73 écailles, avec un mode de 69. Le
nombre des branchiospines inférieurs varie entret®&3 branchiospines et égale a 17 pour
les branchiospines supérieurs, la moyenne et leerétaht de 44+2 et 44 pour les premiers,

mais toujours constant et égale a 17pour les second

Les nageoires dorsales 1 et 2 comportent 7 ragounsla premiere et 26 a 37 épines
pour la seconde (Mode= 7/33 ; Moyenne =7/32+2). hageoires anales 1 et 2 comportent 2
rayons pour la premiere et 21 a 34 pour lasecovideld = 2/29; Moyenne=2/29+1).
Tableau 4:Les différents caractéres étudiés chez la populatitale NBinf, NBsup : branchiospines inférieures
et supérieures, NELL : écailles de la ligne lagralED1 : Nombre des épines sif lorsale, NRD2 : Nombres

des rayons mous suf"Z dorsale, NEA : Nombre des épines sue I'Anal, NRMombre des rayons mous sur
I’Anal et NVR : Nombre des vertébres.

Caractere N. Obs. Moy. EC Mode Valgursllmltes
Min Max
NED1 400 7 0 7 7 7
NRD2 400 32 2 33 26 37
NEA 400 2 0 2 2 2
NRA 400 29 1 29 21 34
NBinf 400 44 2 44 37 53
NBsup 400 17 0 17 17 17
NELL 400 68 3 69 53 73
NVR 20 23 1 23 22 25

1.2. Résultats numériques chez la population male

Les valeurs individuelles de la population mak{M9) oscille entre 55 et 73écailles

pour les écailles sur la ligne latérale avec unembel 69 écailles et une moyenne de 68+3.

Le nombre des branchiospines inférieurs variegpectivement entre 39 et53, et les
supérieurs est égalent al17. La moyenne et le ntaderéspectivement de 44+2 et 45pour les

premiers, et de 17 pour les seconds.
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Les nageoires dorsales 1 et 2 comportent respentint 7 et 26 a 35 (mode= 7/33 ;
moyenne =7/32+2).Les nageoires anales 1 et 2 cdaenid épines pour la premiere et 21 a
34 pour la seconde (Mode =2/29 ; Moyenne=2/29+1).

Tableau 5: Les différents caractéres étudiés chez la populatile NBinf, NBsup : branchiospines inférieures
et supérieures, NELL : écailles de la ligne lagralED1 : Nombre des épines s lorsale, NRD2 : Nombres
des rayons mous suf"Z dorsale, NEA : Nombre des épines sue I'Anal, NRMombre des rayons mous sur
I’Anal et NVR : Nombre des vertébres.

Caractére N. Obs. Moy. EC Mode Val_eursllmltes
Min Max
NED1 149 7 0 7 7 -
NRD2 149 32 2 33 26 35
NEA 149 2 0 2 2 2
NRA 149 29 1 29 21 34
NBinf 149 44 2 45 39 53
NBsup 149 17 0 17 17 17
NELL 149 68 3 69 55 73
NVR 9 23 1 23 22 24

1.3. Résultats numeériques chez la population femelle

Le tableau 6 illustre les statistiques descrgdipour chaque caractere numeérique de
la population femelle (N=64), ces statistiques &g que le nombre moyen des écailles sur
la ligne latérale est égale a 67+4, avec un mininden®3 et un maximum de 73, le nombre
des branchiospines inférieurs et varient entre t397eet Les supérieurs égalent a 17. La
moyenne et le mode étant respectivement de 4342 pour les premiers et toujours égale a

17 pour le second.

Les nageoires dorsales 1 et 2 comportent respentint 7 rayons pour la premiere et
28 a 37 pour la seconde (mode= 7/33; moyenne £Z)32.es nageoires anales 1 et 2
comportent 2 rayons pour la premiere et 24 a 3@maypour la seconde avec un mode =2/29

et une moyenne=2/29+1.
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Tableau 6: Les différents caractéres étudiés chez la populat@nelle NBinf, NBsup: branchiospines
inférieures et supérieures, NELL: écailles dedadi latérale, NED1: Nombre des épines Slirdbrsale, NRD2:
Nombres des rayons mous sti"2dorsale, NEA: Nombre des épines sue I'Anal, NRAntre des rayons

mous sur 'Anal et NVR: Nombre des vertebres.

Caractere N. Obs. Moy. EC Mode Yaleursllmltes
Min Max
NED1 64 7 0 7 7 5
NRD2 64 32 2 33 28 37
NEA 64 2 0 2 5 5
NRA 64 29 1 29 24 32
NBinf 64 43 2 44 39 47
NBsup 64 17 0 17 17 17
NELL 64 67 4 69 53 73
NVR 11 23.09 1.14 22 22 25

2. Caractéres métriques

2.1.Résultats métriques chez la population totale

Pour la population total (400 ind.) la languewartslard (LS) deT. trachurus
représente 86.96% de la longueur totale (LT), lagleeur céphalique (LC) fait 25%,
I'épaisseur (EC) fait 11.19% et la hauteur du cdid€) fait 16.67%, ainsi que le diametre
orbitaire (DO), la longueur du maxillaire (LM) et tistance inter-orbitaire (O-O) représente
respectivement 31.25%, 40% et 18.37% de la longeépinalique.

Le tableau 7 révéle l'existence d'une corrélatioe@s significative entre tous les
paramétres et la longueur totale ou la longueuhaée (0.57< r < 0.99), I'isométrie de
croissance concerne 9 caractéres (LF, DPrO, DP&D,0Pc/Pv, DPV/A, EC, O-0), le cas
d’allométrie minorante est observé pour 5 carast¢pO,LPPC, HA, BD2, BA) alors que
I'allométrie majorante est observer pour: LS, L®D, LPPv, LPA, LP, HD1, HD2, HPv,
BD1, EiD, DD/Pc, DD/Pv, DD/A, HC, HPD.
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Tableau 7: Coefficients de corrélations, type d’allométrielaton d’allométrie, le mode et la moyenne des
pourcentage en fonction de la longueur total odadiengueur céphalique chez la population totaleSdurel
(Est d’Algérie) (N=400).

N r d’aRLI(Iacl)?;ieEz)trr]ie d'allg/naztrie Tobs | Tthé Valeurslimites moyen % + Ec | Mode
LT 400 9<LT <23.1
LF=f(LT) 400 0.9 0.04LT' iso 022  1.96 8.5xLF<21 91.76 % +2.47  90.55
LS=F(LT) 400 0.99 0.08LT™* A Maj 235 196  7.5<LS<20  86.04%+2.59 86.96
LC=f(LT) 400 0.96 0.66LT™* A Maj 3 1.96 2<1C<6 2471%+151 25
DO=f(LC) 400 0.79 0.46 LC** A. min 393 196 05<DO<1.9  30.62%+4.44 31.25
DPrO=f(LC) 400 0.91 0-44LC™* iso 125 196 0ZDPrO<23 37.32%+384 375
DPoO=f(LC) 400 0.91 0.4LC* iso 143 196 0.8<DP00<24 3828%+3.96 40
LM=f(LC) 400 0.1 0.37LC** iso 026 196 08LM<25  4243%+451 40
LPD=f(LT) 400 096 0.55LT1.05 A. Maj 341 196 27<LPD<7.3  32.01%+203 33.33
LPPc=f(LT) 400 0.97 0.54LT™¥ A. min 216 196 2.3 LPPc<59  26.75%+1.52  26.67
LPPv=f(LT) 400 0.96 0.65LT"“ A Maj 553 1.96 25<LPPv<6.9 28.14%+1.89 27.27
LPA=f(LT) 400 0.95 0-44LT™% A Maj 523 196 3.4LPA<10.6 454%+354  44.44
LP=f(LT) 400 09 1.0LLT* A. Maj 12.01 1.96 1<LP<5.9 2152%+2.6 20
HD1=f(LT) 400 0.86 L.17LT™" A. Maj 618 196 0.8HD1<26 1057%=+129 10.6d
HD2=f(LT) 400 083 L1.1LT** A. Maj 303 196 0.7<HD2<23 1004%+1.36 10
HPv=f(LT) 400 0.9 L.15LT"* A Maj 91 196 KHPv<31  1315%+168 125
HA=(LT) 400 0.84 0.84LT* A. min 438 196 09<HA<29  1076%+122 12
BD1=f(LT) 400 093 0.96LT"* A Maj 219 196 KBD1<28  1213%+097 12
BD2=f(LT) 400 094 0.32LT*¥ A. min 75 196  3<BD2<83  3563%+271 34.62
BA=f(LT) 400 0.2 0.31LT* A. min 706  1.96 XBA<75 3533 %+3.05 33.33
EiD=f(LT) 400 057 L1.94LT** A Maj 82 196 02<ED<11  326%+086 3.2
DD/Pc=f(LT) 400 0.8 L1.18LT"* A Maj 901 196 kDDPc<36  1244%+17 113
DD/Pv=f(LT) 400 09 0.96LT™* A. Maj 794 196 1.3<DD/Pv<4.6 18.45%+222 19.05
DD/A=f(LT) 400 0.93 0.84LT™* A Maj 939 196 XDDIA<62  2334%+226 20
DD/C=f(LT) 400 095 0.27LT% iso 054 196 3.7<DDIC<13.7 55.65%+4.08 47.62
DPc/Pv=f(LT) 400 0.7 0.94LT™¥ iso 165 196 08DPc/Pv<23 10%+172  9.52
DPVA=f(LT) 400 0.6 0.67LT iso 115 196 1.5<DPVA<4.7 20.08%+231 20
HC=f(LT) 400 0.91 0.83LT™ A Maj 343 196  15HC<46  1812%+185 16.67
HPD=f(LT) 400 0.73 L72LT"% A. Maj 558 196 0.2<HPD<09 3.33%=+058 4
EC=f(LT) 400 0.85 0.95LT iSO 0.17  1.96 0.9 EC<2.9 11.31 % +1.32  11.19
0-0O=f(LC) 400 061 0.55LC™* iso 092 196 05<0-0<22  20.66%+4.76 18.37

2.2.Résultats métriques chez les individus malesfeimelles :

Les équations de conversion des différents canestmétriques en fonction de la

longueur totale (LT) ou de la longueur céphaligu€)( leurs coefficients de corrélation (r),

les valeurs limites et le type d’allométrie pourgha sexe sont présentées dans les tableaux (8

et 9). Les différents parametres métriques en iomate leurs coefficients d’allométrie sont

représentés par la figure 8.

21



Trachurustrachuru@.inné, 1758) RESULTATS

L’étude morphologique de la population méle et féengeparément a montré une corrélation
tres hautement significative (0,83 < 0,99 pour les males ; 0,64r < 0,99 pour les femelles)

entre les parametres mesurés et la longueur {@f&)jeou céphalique (LC).

Parmi les paramétres étudiés pour les males 49 la langueur Standard (LS)
représente 83.3% de la longueur totale (LT), laglmur céphalique (LC) fait 25%,
I'épaisseur (EC) fait 11,2% et la hauteur du cofig€) fait 18.7%, ainsi que le diamétre
orbitaire (DO), longueur du maxillaire (LM) et lasthnce inter-orbitaire (O-O) représente
respectivement 33,3%, 42,9% et 20,4% de la longoépinalique.

L’isométrie de croissance concerne 14 caractergs (5, DPrO, DPoO, LM, LPD,
HD2, BD1, DD/Pv, DPc/Pv, DPV/A, HC, EC, O-0), l'athétrie majorante est observée pour
10 caracteres (LC, LPPv, LPA, LP, HD1, HPv, EID, /BD, DD/A, HPD), tandis que les
autres parametres présentent une allométrie mitefi2@, LPPc, HA, BD2, BA, DD/C).

Les résultats des relations métrigues chez le S&amelle (n=64), sont représentés
dans le tableau 9, ¢a nous a permis de faire useriggon de cette espece, la téte (LC) fait
24% du corps, I'épaisseur (EC) fait 11,11% et latéar du corps (HC) fait 16.67%, ainsi que
le diameétre orbitaire (DO), longueur du maxilla{teVl) et la distance inter-orbitaire (O-O)
représente respectivement 25%, 43,75% et 22,92k Idagueur céphalique. L'isométrie de
croissance concerne 16 caractéres (LF, LS,LC,DP#®p0,DO, LPD, LPPc, HD2, HA,
BD2, BA, DPc/Pv, DPV/A, EC, O-0), alors que l'alléirie majorante est observée pour 14
caractéres (LM,LPPv, LPA, LP, HD1, HPv, BD1, EiDDIPc, DD/Pv, DD/A, DD/C, HC,

HPD), par contre on remarque I'absence d’allométiieorante.
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Tableau 8: Coefficients de corrélations, type d'allométrielatmn d’allométrie, le mode et la moyenne des
pourcentage en fonction de la longueur total oladengueur céphalique chez la population male alurd (Est

d’'Algérie) (n=149).

Relation type p I
N R dallométrie | d'allométrie Tobs | Tthé Valeurslimites moyen % * Ec | Mode
LT 149 10.3<LT<23.1
LF=f(LT) 149 099  0.04 LT Iso 0.24 1.96 9.2LF<21 91.83%+2.78 91.3
LS=f(LT) 149 0.99 0.07LT*® Iso 0.45 1.96 8.8<LS<20 86.21 % +2.66 83.3
LC=f(LT) 149 096 0.66 LF*® A. Maj 198 1.96 2.ELC<6 2473%+151 25
DO=f(LC) 149  0.79 0.47 LC%® A. min 204 196 06<D0O<1.9  30.12%+4.07 33.3
DPrO=f(LC) 149 09 0.44LC% Iso 0.18 196 0.9DPrO<23 36.95%+3.79 36.4
DPoO=f(LC) 149 091 0.41 LC* Iso 0.88 1.96 0.9<DP00<2.2 37.94%+38 40
LM=f(LC) 149 093 0.36 LE®® Iso 1.48 1.96 ELM <25 41.79% +3.62 429
LPD=f(LT) 149 0.96 0.52LT* Iso 097 1.96 3.4<LPD<7.3 32.03%%1.76 33.3
LPPc=f(LT) 149 097 0.51LP* A. min 2.8 1.96 2.8 LPPc<5.9 26.7% +1.28  26.2
LPPv=f(LT) 149 0.96 0.62LT% A. Maj 225 196  3<LPPv<6.9 282%=+1.73 273
LPA=f(LT) 149 096 0.42 L#% A. Maj 257 196 46LPA<106 4511%+2.77 46.1
LP=f(LT) 149 0.89 09LT!? A. Maj 493 1.96 1.4<LP<538 21.7%+236 21.4
HD1=f(LT) 149 086 1.11LFY A. Maj 256 1.96 0.5HD1<26 10.64%+1.16 10.7
HD2=f(LT) 149 0.83 1.06LT™ Iso 0.87 196 0.8<HD2<23 9.89%+1.19 9.52
HPV=f(LT) 149 09 1.09 LP*8 A. Maj 446  1.96 1.XHPv<3 13.15% +1.47 12.5
HA=f(LT) 149 0.86 0.69LT%™ A. min 6.86 1.96 1<HA<23 1051 % +1.11 9.52
BD1=f(LT) 149 093 0.94L#% Iso 042 1.96 1.2BD1<2.8 12.02% +0.93 119
BD2=f(LT) 149 0.95 0.31LT%¥ A. min 547 196 3.6<BD2<7.9 34.96%+2.34 33.3
BA=f(LT) 149 093 0.28 LP® A. min 5.6 1.96 3.&BA<75 3459%+2.75 32.7
EiD=f(LT) 149 0.64 1.89LT: A. Maj 461 1.96 0.2<EiD<1 3.22% +0.72 3.08
DD/Pc=f(LT) 149  0.89 1.17L#* A. Maj 543 196  kKDD/Pc<3.2 1238%+1.43 124
DD/Pv=f(LT) 149 09 0.76 LT Iso 0.77 196 18<DD/Pv<4.6 187%+18 19.1
DD/A=f(LT) 149 093 0.79 L} A. Maj 427 1.96 2.4DD/IA<6 2352 % +2.08 21.7
DD/C=f(LT) 149 0.94 0.18LT%% A. min 238 196 6<DD/C<13 55.48 % +3.91 47.6
DPc/Pv=f(LT) 149 0.74  0.9LP® Iso 1.88 196  kDPc/Pvw<2.3 97%+156  9.52
DPV/A=f(LT) 149 0.85 0.7 LT Iso 0.12 1.96 19<DPV/A<4.7 1992%+233 20
HC=f(LT) 149 093 0.71 LP¥ Iso 0.9 1.96 1.ZHC<46 18.15% +1.43  18.7
HPD=f(LT) 149 0.68 1.64LT*® A. Maj 206 196 0.2<HPD<0.9 3.32%=+0.58 3.03
EC=f(LT) 149 085 1.06 LE% Iso 1.83 1.96 1.xEC<2.9 10.89 % +1.26 11.7
0-0O=f(LC) 149 0.48 0.51LC%%® Iso 056 1.96 0.7<0-0<22 222%=*477 204
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Tableau 9: Coefficients de corrélations, type d'allométrielaton d’allométrie, le mode et la moyenne des

pourcentageenfonction de la longueur totale owaderigueur céphalique chez la population male duebgEst

d’'Algérie) (n=64).

n R d,;folﬁ]tgﬂe d'alltglr?12trie T(S)b Tthé Valeurslimites moyen % + Ec Mode
LT 64 11.2<LT <23
LF=f(LT) 64 099 0.02LP*® iso 0.81  2.0003 102LF<20.5 9181 % +2.28  88.89
LS=f(LT) 64 099 0.1LT iso 155 2.0003 9.5<LS <19.9 86.3% 237 86.42
LC=f(LT) 64 096 0.66 L™ iso 1.16  2.0003 26LC<5.9 24.58 % + 1.27 24
DO=f(LC) 64 0.83 0.5LC%% iso 0.95 2.0003 0.8<D0O<1.8 28.81%+331 25
DPrO=f(LC) 64 0.9 0.44 LG iso 0.41  2.0003 14 DPro<2.2 37.57 % + 3.47 375
DPoO=f(LC) 64 091 0.41LC°%® iso 0.43 2.0003 0.9<DP0O< 2.4 37.4%+331 375
LM=f(LC) 64 0.93 0.45LC*? A. Maj 2.41  2.0003 1L.¥LM <25 42.62%+3.71  43.75
LPD=f(LT) 64 096 0.52 LT iso 0.55 2.0003  3.4<LPD<7.3 32.01%+1.68 33.33
LPPc=f(LT) 64 0.97 0.56LTP%® iso 0.59  2.0003 8 LPPc<5.8 26.46 % + 1.09 26.5
LPPv=f(LT) 64 095 0.74LT® A. Maj 3.72 2.0003 2.9<LPPv<6.8 28.49%+1.89 30
LPA=f(LT) 64 097 0.52LF*° A. Maj 4.15  2.0003 4.8 LPA<10.5 4548 % +2.82  44.44
LP=f(LT) 64 092 0.99 LT A. Maj 47  2.0003 2.1<LP<5.9 21.89% +2.16 22.22
HD1=f(LT) 64 082 1.25L7* A. Maj 2.82  2.0003 1.£HD1<2.6 1061 % +1.22  11.11
HD2=f(LT) 64 084 1.14LTH iso 152 2.0003 1.1<HD2<22 99%=+1.14 10
HPV=f(LT) 64 091 1.2LT7%* A. Maj 4.37  2.0003 1.3 HPv<3.1 13.28 % +1.45  13.54
HA=f(LT) 64 0.84 1.09LT® iso 1.19 2.0003 1.2<HA<2.9 1047 % +1.12 8.64
BD1=f(LT) 64 092 1.05L7" A. Maj 2.17  2.0003 1.2BD1<2.8 12.07 % + 0.94 115
BD2=f(LT) 64 096 0.44LT%% iso 0.54 2.0003 3.4<BD2<8.3 3445%+2.11 37.04
BA=f(LT) 64 094 04LPH iso 1.37  2.0003 38BA<75 3421%+2.41  33.33
EiD=f(LT) 64 066 223LTH® A. Maj 5 2.0003 0.2<EID<0.9 3.11%+0.61  3.09
DD/Pc=f(LT) 64 0.88 1.29LT* A. Maj 464 20003 13DD/Pc<3.6 1281%+153  12.3f
DD/Pv=f(LT) 64 0.94 0091 LT A. Maj 3.12 2.0003 1.9<DD/Pv<45 1855%=+1.44 195
DD/A=f(LT) 64 0.95 0.92LP* A. Maj 543 2.0003 2.xDD/A<6.2 23.84 % +1.88 22.5
DD/C=f(LT) 64 0.97 0.34LT%% A. Maj 2.04 2.0003 6.2<DD/C<13.7 5581%=+2.73 54.22
DPc/Pv=f(LT) 64 0.81 1.06 LT iso 0.22 2.0003 0.8DPc/Pw22 9.23% +1.11 8.02
DPVIA=f(LT) 64 0.88 0.7LT%%® iso 0.15 2.0003 2.3<DPv/IA<45  19.5%+1.83 20
HC=f(LT) 64 094 0.86LF% A. Maj 2.06  2.0003 1.9HC<45 18.01 % +1.29  16.67
HPD=f(LT) 64 0.75 2.08LT*® A. Maj 479 2.0003 0.3<HPD<0.9 3.22%+0.57 2.47
EC=f(LT) 64 088 1.09 LT? iso 1.66  2.0003 14EC<2.8 1108 % +1.13  11.11
0-0O=f(LC) 64 064 055LC! iso 0.02 2.0003 0.7<0-0<2.1 23.89 % +4.74 22.92
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Figure 8: Coefficient d’allométrie en fonction des parameétnestriques chez les la population totale (a),les
males (b) et les femelles (c) des cotes centréAdigelie. (+ : allométrie majorante, - : allométrieinorante, = :
isométrie).
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3. Relation taille-poids

La relation entre la taille et le poids de trachurusest exprimée globalement (Fig. 9). La

relation liant le poids total du poisson a sa languotale est exprimée par la relation:

Pt = 0.0042112%%4

120 o
100 y = 0,0042x3:2204 .
80 ) o
) 240
o o ®® ]
40 ® 4 o..
”..
(X (X
i = _a
0
0 5 10 15 20 25

Figure 9:schéma représentant la relation taille-poids caegalurell .trachurus

2. Dimorphisme sexuel

La comparaison des valeurs numeériques entreetaslfes, les males et la population
totale a montré qu’il n'y a pas de différence, saodr le nombre des vertébres (22 vertebres
pour les femelles et les mélesalors que la pojuldtitale posséde 23 vertébres) et le nombre
des branchiospines inferieurs (45 branchiospines |@s males et 44 pour les femelles et la
population totale) (Fig. 11).

La comparaison des pourcentages moyens en atilsdeste T de Studentsur les 31
parametres meétriques, révele I'existence d’'unetdifice significative entre les deux sexes
pour la distance dorsale/Pectorale et I'espacer-ortstaire (0,05 <p< 0,1) et trés
significatives pour la distance pectorale/Pelviereiele diameétre orbitaire (0,01 <p
0,05)(Fig. 12).
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Figure 10: graphique représentant le mode des caractérestigéeis chez le Saurel T. trachurus.
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entre les males et les femelles.
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DISCUSSION

Notre travail est une contribution aux travauxcae peu nombreux, sur la
biodiversité, I'écologie et la biologie des espeqges fréquentent les cotes algériennes et

principalement la c6te Bonoise.

C’est ainsi que nous nous sommes fixés commectifhjd’étudier la biologie d’'un
poisson Téléostéen : cotier de la famille des cad&és peuplant tout le long de I'année le
littoral Bonois: Le Saurelrachurus trachurus

Nous avons abordé l'analyse biométrigue du paisddexamen des caracteres
méristiques nous a permis de confirmer lidenti® Ikespéce alors que l'analyse des
caractéres morphométriques était a l'origine decdeactérisation du dimorphisme sexuel

imperceptible de visu.

Les 31 parametres mesurés sur 400 individuB. deachurusd’une taille comprise
entre 9 et 23,1 cm, décrivent la morphologie exdeta ce petit pélagique, selon les calculs
du mode pour le pourcentage de chaque paramétrdit guae : la téte fait le quart de la
langueur totale I'épaisseur fait le dixieme de eenter alors que la hauteur représente
moins du cinquieme ce qu’il concerne les nagepil@shauteur de la premiere et la
deuxieme dorsales représente plus de dixieme, fédgejpresque le tiers de la téte alors que
la longueur du maxillaire fait a peu prés la moies parametres ne présentent aucun
dimorphisme sexuel, le male et la femelle visuedletnsont identiques sauf ce qu'il
concerne quatre parametre la distance dorsalef@kxtbespace inter-orbitaire, la distance
pectorale/Pelvienne et le diamétre orbitaire(0,§1<<0,05), La comparaison des valeurs
moyennes des parametres métriques par le test Btadent révele I'existence de
dimorphisme sexuel, I'ceil du méle et plus grand ceiee du femelle et les deux yeux de
cette femelle plus éloignées I'une a l'autre, lgewres pectorale chez le méale est plus
éloignée a la nageoire pelvienne alors que cheemaslles cette nageoire est plus éloignée
a la nageoire dorsale.

Ce dimorphisme s’étale jusqu’a le mode de déyoent des parameétres, certains
parametres métriqgues ne se développent pas dentee m@&niére chez les 2 sexes. En effet,
chez les femelles la longueur céphalique évoluemé&nquement en fonction de la taille,
c'est-a-dire qu'il évolue au méme rythme que lglesur du poisson, alors que chez les males

bY

cette mensuration a une allométrie de croissancdype majorante, c'est-a-dire qu’ils
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évoluent plus rapidement que la longueur du poiseea mémes observations sont décrites
par BARRACA (1964) ; Le diametre orbitaire, la langueur prétpede, hauteur et base de
I'anale et la base de la deuxiéme dorsale caraégpar une isométrie de croissance chez les
femelles alors que chez les males sont caractéeéane allométrie minorante. Cependant
on remarque une difference de croissance dela éamga la fourche en fonction de la
longueur totale qui est caractérisée dans notrdeépar une isométrie de croissance alors
gu’en baie de Bou-Ismail (Alger) seloK@QRICHI , 1988) ; elle est caractérisée par une
allométrie de croissance minorante, cela peut éeflement s’expliquer par l'effectif tres
important utilisé par cette auteur (1500 individes) comparaison avec notre effectif (400
individus). KERSTAN, 1985) Montre que le Saurel de I'Atlantique estspyrand que celui
de la Méditerranée, et que le dimorphisme sexuaheis marqué a I'Ouest des cbtes de la
Grande Bretagne et en I'lrflande. Dans I'ensemblaalabreux auteurs admettent I'existence
de dimorphisme sexuel plus ou moins marqué che3derel GELDENHUYS, 1973;
MACER, 1977;BORGES, 1978).

Les parameétres numeériques ne présentent aucuorghimme sexuel, notre poisson
possede 23 vertebres, 69 écailles sur la lignealaté7 rayons sur la premiere dorsale, 33
rayons sur la deuxiéme dorsale, deux épines ae&l29 rayons sur la nageoire anale, 44
branchiospines inferieurs et 17 branchiospinesrieyrs.

ANDREW (1969) inMOUHOUB, (1986), évoque l'influence de la nutrition sur la
détermination du nombre de branchiospines, il neomue plus le milieu est riche en
nutriments plus on rencontre un accroissement duobn® de branchiospines. Les résultats
gu'’il a obtenus peuvent également évoquer l'infbeette la salinité, sur la détermination de ce

nombre.

En Méditerranée on remarque 02 types de répmartitide I'Est vers I'Ouest en
Méditerranée orientale et I'inverse en Méditerranéeidentale, la moyenne obtenue a Alger
obéit a cette regle. En eff@RUVEL (1926), explique que la salinité de la Méditerranée
augmente d'Ouest vers I'Est et elle est en gépkraimportante que celle de I'Atlantique. On
peut conclure que plus la salinité est faible, pdusombre total des branchiospines du Saurel
accroit. Ce qui peux expliguer les moyennes éledtedranchiospines en Méditerranée
occidentale ou la salinité est faible, I'inverse meduit en Méditerranée Orientale. Ces
résultats nous paraissent peu fiables et ne repetdeque de simples suggestions qui

nécessitent des études plus amples pour assuraaldadité.

30



Trachurustrachurud.inné, 1758) DISCUSSION

Chez le Saurel, la ligne latérale principale #es développée et présente une
morphologie particuliere, dans sa partie antériglage, les écailles cycloides sont de petite
taille alors que dans son segment postérieur, stias plus grandes et portent une pointe en
leur centre et leur nombre varie entre 66 etB&ENSALEM, 1983), I'ensemble de ces
écailles est regroupé sous l'appellation : scudelBelon le méme auteur, les caractéristiques
morphologiques de cette ligne latérale ont permsigiidtinguer entre le genfigachuruset

Caranx

Nos résultats sont comparables a ceux obtenusnpsrprédécesseurs en effet,
BENSALEM (1983) avec une étude réalisée sur le Saurel dilgéra calculé le nombre
moyen des écailles qu’est égale a 73.34 + 2.38 alans notre étude le nombre de scutelles
varie entre 53 et 73 avec un mode de 69 et une mneyde 68+3. Ce parametre caractérise

bien le genr@rachurus

La moyenne vertébrale est telle que chez cedaespeces de poisson,chaque
population ou race, peut se distinguer par uneuvalaractéristique car le nombre de vertébre
est fixé des l'organogenése et reste constant tumare la vie d’un méme individu
(FURNESTIN, 1945 inMOUHOUB 1986). Chez le Saurel les vertébres sont au nonre
24 avec 10 abdominales et 14 caudales. Ce nomblesesujet a des variations, si bien
différant que I'on a identifié chez la plupart qesissons analysés 23 vertebres a I'exception
d’'un spécimen avec 22vertebres. Les résultats obtémdiquent que le caractére vertébral du
Saurel de la région d’Annaba differe de celui dedres régions comme : Oran
(BENSALEM, 1981), des cotes basqu®&AVARO et NAVAL , 1946) ou encore du golfe
de Gascognd ETACONNOUX , 1951).

En ce qui concerne la relation taille-poids,dasametres de la relation, montrent pour
les deux sexes, une croissance allométrique magrmain b est supérieure a 3, le poids
augmentant proportionnellement, Iégerement plesaie la longueur.

Méme si une comparaison statistique entre ledioeks obtenues dans les différentes
régions pour une méme espece, ne peut pas étrececahr les parametres a et b sont tres
sensibles aux nombres et a la composition en @dlehaque échantillon mensueREON,
1988 ; InGAAMOUR , 2005). LesT. trachurusont une croissance a allométrie minorante au
Maroc (1979), en Mauritanie (19824.A.0., 1984), en Espagne (1983) et au Portugal (1991)
(C.L.LE.M., 1998). Elle est majorante a I'ouest de la GraBogagne (1985)E.1.E.M ., 1998)
et dans les eaux mauritaniennes (1988W/AL et al, 1988, inF.A.O., 1989). Alors que les
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T. trachurusdu sud du Portugal, a Portimao-Sagres, (1983gafe de Gascogne (1989), en
Adriatique SANTIC et al., 2002) et en Mer NoireYUCEL et al, 2000) croissent de
maniere isométrique. CependakORICHI (1988) rapporte que la littérature montre une
prédominance du taux d’allométrie majorante chezrdi stocks deT. trachurus Alors
gqu’ABAUNZA (2003) soutient qué. trachurusa une croissance générale isométrique méme

si le coefficient b d’allométrie peut varier au c®de I'année.
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CONCLUSION & PERSPECTIVES

Cette étude, quoique préliminaire, sur la morphomé’un petit pélagique cotier le
Saurel T.trachurus peuplant I'Est d’Algérie, elle nous a permis de uebllir quelques
informations sur la morphologie de ce poisson etrdouer a la connaissance de la biologie
des especes locales présentant un intérét sajemtiéit économique.

Les valeurs numériques obtenues sont proches alestde celles rapportées par la
littérature. La comparaison statistiqgue des carasttumeériques entre les deux sexes
(femelles et méles) ne présente aucun dimorphisexeile§ notre poisson posséde 22
vertébres, 72 écailles sur la ligne latérale, &maysur la premiere dorsale, 33 rayons sur la
deuxieme dorsale, deux épines anales et 30 rayons :ilageoire anale, 47 branchiospines
inferieurs et 16 branchiospines supérieurs.

Quatre parameétres métrigues permettent de metirévalence un dimorphisme
sexuel, I'ceil du méle et plus grand que celle duefée et les deux yeux de cette femelle est
plus éloignées lI'une a l'autre, la nageoire pettodhez le méale est plus éloignée a la
nageoire pelvienne alors que chez les femelleg ceitjeoire est plus éloignée a la nageoire

dorsale.

Pour la population totale, I'isométrie de croiggamoncerne six caracteres (LF, LS,
LM, LPD, LPPV, HA), le cas d’allométrie minorantstebservé pour 4 caractéeres (LC, DO,
LPPC, EID), alors que l'allométrie majorante estsaiée pour (DPrO, DP0O, LPA, LP,
HD1, HD2, HPv, BD1, BD2, BA, DD/Pc , DD/Pv, DD/A,C, DPc/Pv, DPV/A, HC, HPD,
EC, O-0).

En ce qui concerne la relation taille-poids, ladpodu Saurel B6nois augmente

proportionnellement, Iégérement plus vite que fayleeur.

Les résultats de I'étude des caractéeres méregtiquous a permis d’affirmer que nous
sommes en présence @eachurustrachurugLINNE, 1758) et non pas d’'une sous espece
quelconque. Toutefois, Une étude plus étalée daspdce et dans le temps en utilisant
surtout des appuis génétiques approfondie est seicesafin de confirmer ou d’infirmer ces

résultats.
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RESUME

La majorité de la biodiversité-marine est étabkad@ralement dans les zones cotieres
et le plateau continentaCOLL et al.,2010). En effet, ces zones cotieres, situéesnieiface
entre continent et océan, revétent une importaragatate dans le fonctionnement des
écosystemes marins meéditerranéens. Malgré cetiesse, l'ichtyofauneest principalement
les espéces d'intérét halieutique et/ou écologigaet male étudiées comme le Saurel
(Trachurustrachurus)

L'échantillonnage a été réalisé au niveau du perpéche d’Annabadurant le mois
d’'Octobre 2018, I'échantillonnage a été réaliséhasiard afin d’obtenir toutes les classes de
tailles, au total 400 spécimens ont été ramenés.

Nous avons retenu dans cette étude 31 parametrégquedé et 8 parametre
numérique.Tout d’abord, le nombre moyen, le modéaetaleur extréme sont déterminés
pourchague caractére numérique considéré. Lesrgateumériques obtenues sont comparées
statistiqguement entre les sexes (males et femalesitilisant le test 't' de Student (Mini tab,
version 18.1). Les différentes parties mesuréesatps sont exprimées en fonction de la
longueurtotale (LT) ou la longueur céphalique (If2y la méthode des moindres rectangles
(axe majeur réduit) qui est une équation de régnegséconisée parEISSIER(1948).

Les valeurs numériques obtenues sont proches alestde celles rapportées par la
littérature. La comparaison statistiqgue des carasttumeériques entre les deux sexes
(femelles et les méles) ne présente aucun dimanghisexuel, notre poisson possede 22
vertébres, 72 écailles sur la ligne latérale, &maysur la premiere dorsale, 33 rayons sur la
deuxieme dorsale, deux épines anales et 30 rayons :ilageoire anale, 47 branchiospines

inferieurs et 16 branchiospines supérieurs.

Pour la population totale, I'isométrie de croiggaiconcerne 9 caracteres (LF, DPrO,
DP0O, LM, DPc/Pv, DPV/A, EC, O-0), le cas d'allomg&tminorante est observé pour 5
caractéres (DO, LPPC, HA, BD2, BA), alors que aletrie majorante est observer pour
(LS, LC, LPD, LPPv, LPA, LP, HD1, HD2, HPv, BD1, [Ei DD/Pc, DD/Pv, DD/A, HC,
HPD)

En ce qui concerne la relation taille-poids, ledpodu Saurel Bonois augmente
proportionnellement, Iégérement plus vite que fayleeur.
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ABSTRACT

The majority of marine biodiversity is generallpuhd in coastal areas and the
continental shelfQOLL et al, 2010). Indeed, these coastal zones, locateleainterface
between continent and ocean, are of paramount taopoe in the functioning of
Mediterranean marine ecosystems. In spite of tilsness, the ichthyofauna is mainly the
species of interest halieutic and / or ecologicaé anale studied like the Saurel

(Trachurustrachurus).

Sampling was done at the fishing port of Annabanduthe month of October 2018;
the sampling was done randomly to obtain all sizsses, a total of 400 specimens were
brought back.

We have used 31 metric and 8 numeric parametetftssrstudy. First, the average
number, the mode and the extreme value are detedmior each numerical character
considered. The numerical values obtained aresstaily compared between the sexes
(males and females). ) using Student's t-test (K&ibj version 18.1). The different measured
parts of the body are expressed as a functioneoffatal length (Lt) or the cephalic length (Lc)
by the method of least rectangles (reduced majas) axhich is a regression equation

recommended by Teissier (1948).

The numerical values obtained are close to or letuahose reported by the
literature. The statistical comparison of the nuo@rcharacters between the two sexes
(females and males) shows no sexual dimorphismfistuihas 22 vertebrae, 72 scales on the
lateral line, 8 rays on the first dorsal, 33 raystbe second dorsal, two anal spines and 30
anal fin rays, 47 lower gill rakers and 16 uppdrrgkers.

For the total population, the growth isometry canms 9 characters (LF, DPrO,
DPo0O, LM, DPc / Pv, DPv / A, EC, 0O-0), the case thimor allometry is observed for 5
characters (OD, LPPC , HA, BD2, BA), whereas thenaktric magnification is observed for
(LS, LC, LPD, LPPyv, LPA, LP, HD1, HD2, HPv, BD1,[EIiDD / Pc, DD / Pv, DD / A, HC,
HPD)

Regardingthe height-weight relationship, the wejtthe SaurelAlgérois increases
proportionally, slightly faster than the length.
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